ОБЩИНСКА ИЗБИРАТЕЛНА КОМИСИЯ САНДАНСКИ

бул. „Свобода“ №14, , гр. Сандански, e-mail:oik0140@cik.bg 

ПРОТОКОЛ № 47/16.02.2024г.

Днес, 16.02.2024г. от 16.00 ч., в сградата на Община Сандански, в заседателната зала на Общински съвет, на административен адрес : гр. Сандански, бул. „Свобода“ № 14, се проведе заседание на ОБЩИНСКА ИЗБИРАТЕЛНА КОМИСИЯ- Сандански, назначена с Решение № 2133-МИ/30.09.2023г. на ЦИК за произвеждане на избори за общински съветници и кметове на 29.10 2023г.
            На заседанието присъстват, както следва: 

	ПРЕДСЕДАТЕЛ:

ЗАМ.ПРЕДСЕДАТЕЛ:

ЗАМ.ПРЕДСЕДАТЕЛ:

ЗАМ.ПРЕДСЕДАТЕЛ:

СЕКРЕТАР:

ЧЛЕНОВЕ:
	Диана Георгиева Башлиева
Иглика Василева Смилянова

Нели Сайдосова Захариева

Симона Василева Бабалева-Николова
Благой Алексеев Горанов 

Елена Благоева Попова
Илиана Томова Чепилова-Иванова
Лидия Илиева Шушорова
Невена Димитрова Страшимирова-Антиова

Росица Георгиева Николова

	ОТСЪСТВАТ:
	 Мирослава Александрова Петрова



Присъстват 10 члена на ОИК. На основание чл. 85, ал. 3 от Изборния кодекс има изискуемия от закона кворум за провеждането на заседание и за приемането на валидни решения. 

Председателят Диана Башлиева  откри заседанието.

След откриване на заседанието,  председателят Башлиева, направи предложение заседанието на комисията да протече при следния дневен ред:
1. Разглеждане и изразяване на становище  по постъпили частни жалби , срещу  Определение № 2276/27.11.2023 г., постановено по адм.д. № 1119/2023 г.,  по описа на Административен съд Благоевград.

2. Разни.

Така направеното предложение за дневен ред, бе подложено на гласуване, както следва: 

ГЛАСУВАЛИ: 

      „ЗА“: Диана Георгиева Башлиева, Иглика Василева Смилянова, Нели Сайдосова Захариева, Симона Василева Бабалева-Николова, Благой Алексеев Горанов, Елена Благоева Попова, Илиана Томова Чепилова-Иванова, Лидия Илиева Шушорова, Невена Димитрова Страшимирова-Антиова, Росица Георгиева Николова
ПРОТИВ: НЯМА.
В резултат на гласуването, комисията приема направеното предложение за дневен ред, поради което, заседанието протече при посочения по – горе дневен ред на заседанието, като ОИК  пристъпи към разглеждане и гласуване на  следните решения:


След обсъждане на точките от дневния ред, се приеха следните решения:          

По т. 1 от Дневния ред:   Разглеждане и изразяване на становище  по постъпили частни жалби , срещу  Определение № 2276/27.11.2023 г., постановено по адм.д. № 1119/2023 г.,  по описа на Административен съд Благоевград.
Докладва    председателят Башлиева:   Колеги, както по предишното дело с подобен характер,  адм. д. № 1116/2023г. на Административен съд Благоевград, така и сега по това дело – адм.д. № 1119/2023г. на Административен съд Благоевград са постъпили две жалби:

 – едната, с наш вх. № 376/2023г. от ПП „ ВМРО – Българско национално движение“  и  Илиян Любчов Панчев, чрез пълномощника им адв. Атанаска Богоева  срещу Определение № 2276/27.11.2023 г., постановено по адм.д. № 1119/2023 г.;


- другата, с наш вх. № 377/2023г. от Централната избирателна комисия срещу Определение № 2276/27.11.2023 г., постановено по адм.д. № 1119/2023 г.

Те, са срещу определението, с което се прекратява производството и се препраща към  Централната избирателна комисия за  произнасяне. 

След връчване на Разпореждане по Административно дело № 1119/2023г., образувано по жалбата, срещу РЕШЕНИЕ №270-МИ/ 10.11.2023г. на ОИК – Сандански, ние сме изразили подробно становище.
За по голяма яснота ще ви прочета постъпилата частна жалба  с наш вх. № 376/2023г, както и нашето становище към образуване на делото - “…..че на съдебен контрол, по реда на чл. 459 ИК, подлежат само крайните резултати за избор на общински съветници. Решението на ОИК Сандански, с което сме обявили списък „А“ и списък „Б“ има характер на процедурен акт,   по смисъла на чл. 454, ал.1 от ИК, във вр. с чл.21, ал.5 от АПК,  то е част от производството по издаване на решението, с което се обявяват крайните резултати за избор на общински съветници , поради което и  не подлежи на самостоятелен съдебен контрол…..“.  Частната жалба пък от своя страна навежда доводи за неправилност  и необоснованост на постановеното от АС определение.

След като членовете на ОИК Сандански, се запознаха със съдържанието на частната жалба, се пристъпи към нейното обсъждане. 
 Колеги очаквам вашите мнения, предложения и изказвания. 
С оглед на горното,  дежурни членове от ОИК Сандански  изготвиха  писмено становище, срещу депозираната частна жалба. В същото подробно са изложени аргументи за неоснователност на частна жалба и правилност и законосъобразност на постановеното от Административен съд  определение.  

 Давам думата на членът Елена Попова, да Ви запознае подробно със съдържанието  на изготвеното становище.

След като членовете на ОИК Сандански, се запознаха със съдържанието на изготвеното становище, се пристъпи към неговото обсъждане. Предложения и допълнения към изготвеното становище не постъпиха.

Предвид горното, ОИК Сандански, единодушно РЕШИ:  Приема изготвеното становище  относно частната жалба  против Определение № 2276/27.11.2023 г., постановено по адм.д. № 1119/2023 г. по описа на Административен съд Благоевград.
Екземпляр  от същото да се изпрати на Административен съд Благоевград.


Докладва    председателят Башлиева:   Колеги, докладвам ВИ и втората жалба с наш вх. № 377/2023г. от Централната избирателна комисия срещу Определение № 2276/27.11.2023 г., постановено по адм.д. № 1119/2023 г.

Заместник председателят Захариева: Колеги, напомням ВИ, че сме изразили подробно становище, и срещу депозираната частна жалба  срещу определението от  ПП „ВМРО - Българско национално движение“, представлявана от Александър Сиди и Искрен Веселинов, и Илиян Панчев – в качеството му на кандидат за общински съветник от листата на Партия „ВМРО - Българско национално движение“, срещу РЕШЕНИЕ №270 -МИ/ 10.11.2023г. на ОИК – Сандански. Предлагам да не изразяваме ново становище срещу,  тази жалба от Централната избирателна комисия. Смятам, че производството следва да се прекрати, но не на соченото от съда основание. Такива са и доводите ни в посочените първоначално становище и  становището по  частна жалба на първия жалбоподател.
Членът Елена Попова: Колеги не следва да забравяме, че към настоящият момент е налице и Решение по адм. д. № 1061/2023г., с което е потвърдено нашето Решение относно резултатите за общински съвет. С оглед на него те нямат правен интерес вече да обжалват това определение.

Секретарят Горанов:  Колеги с цел процесуална икономия предлагам да не се изготвя ново становище, а да се обединим върху вече изготвените такива.

Председателят Башлиева:  Колеги с оглед на така протеклата дискусия , и след като се запознахме с материалите, Ви предлагам  да се обединим около следното становище, да не се изготвя отговор  по така постъпилата  частна жалба от ЦИК, а да се обединим около следното становище: „ …производството  следва да се прекрати, но не на соченото от съда основание, а поради факта, че на съдебен контрол, подлежат крайните резултати, в случая нашето решение има характера на процедурен акт и не подлежи на самостоятелен контрол…“

Колеги има ли предложения? Няма.


Колеги , моля, да  гласуваме.


Предвид горното, ОИК Сандански, единодушно РЕШИ:  Неизготвя становище  в отговор на депозираната частна жалба ЦИК, а се обединява около следното становище: „ …производството  следва да се прекрати, но не на соченото от съда основание, а поради факта, че на съдебен контрол, подлежат крайните резултати, в случая нашето решение има характера на процедурен акт и не подлежи на самостоятелен контрол…“
По т. 2 от Дневния ред:  
Разни  - предложения не постъпиха.
Поради изчерпване на дневния ред, заседанието бе закрито в 18:00 ч. 
                                                                            Председател: ……………
                                                                                    Секретар: ……………
